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1. Describa los resultados obtenidos a la luz de los objetivos y compromisos que adquitié en la

solicitud de su proyecto. Incluya tantas tablas como objetivos contemplé.

Objetivo n° 1
Actividades
habia previsto en

que

Elaboracion de articulos en formato corto (short papers)
Se prevé, que es necesario realizar las signientes tareas:

®  Seleccionar una plantilla que se ajuste a los requisitos académicos y cientificos

la  solicitud del ;
habitnales.
proyecto: . o - )
®  Droporcionar directrices para la elaboracion del articulo.
o Crear grupos de trabajo para su elaboracion.
®  Establecer un cronograma temporal (fecha de entrega limite de trabajos, asignacion
para revision, fecha de entrega de revisiones, fecha de entrega de mejoras, fecha de
realizacion de la sesion (presentaciones)).
Actividades
realizadas y | Se selecciond la plantilla "'Springer Lecture Notes in Computer Science” en Overleaf,
resultados utilizada cominmente en congresos académicos, lo que ayndd a los estudiantes a estructurar
obtenidos: sus articnlos conforme a estindares cientificos.

Se impartid una sesion inicial donde se excplicaron las partes clave de un articulo académico
(introduccidn, conceptos previos, metodologia, resultados y conclusiones) y las especificaciones
técnicas, como la longitnd mdxima de 5 pdginas, inclusion de grdficos y tablas, uso de
repositorios y referencias.

Los estudiantes se organizaron en grupos de 2-3 personas para fomentar el trabajo
colaborativo, con la intencion de equilibrar babilidades y asegurar una distribucion
equitativa de tareas.

Se establecid un cronograma con fechas clave para la entrega de borradores, revisiones a
ciegas por pares (double-blind peer reviews), mejoras y la presentacion final, gue incluyo:

®  Entrega parcial con las secciones de "Propuesta” y "Resultados" del articnlo.

! Esta memoria no debe superar las 6 paginas.
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Objetivo n° 2

®  Entrega final del articulo completo y los cddigos analizados.
®  Sesion de presentaciones programadas.

Los grupos realizaron un  andlisis critico de dos herramientas de  seguridad no
convencionales, cumpliendo con la restriccion de no utilizar Semgrep, SonarQube o Snyk,
evalnando sus funcionalidades, ventajas, desventajas y ejemplos de vulnerabilidades
detectadas en el codigo. Tales tareas fueron supervisadas por el profesorado.

Esta actividad promovid las habilidades de investigacion y redaccion cientifica, alineando la

experiencia educativa con la préctica de un congreso académico, reforgando la capacidad
critica y analitica de los estudiantes.

Proceso de revision de articulos

Actividades  que
habia previsto en
la  solicitud del
proyecto:

Actividades
realizadas y
resultados
obtenidos:

Este objetivo comprende las signientes tareas:

®  Proporcionar a los estudiantes una ribrica de revision.
®  Reparto equitativo de trabajos a revisar.
®  Revisiones por parte del estudiantado y supervision por parte del profesorado.

Se proporciond a los estudiantes una ribrica detallada con criterios de evaluacion que
incluian la originalidad del contenido, calidad del andlisis, claridad en la presentacion de
resultados y precision de los comentarios criticos. Ademds, se les entregd una plantilla de
revision especifica, basada en estandares de congresos internacionales, diseriada para gniar y
estandarizar las evaluaciones realizadas.

La plantilla de revision incluia secciones como la recomendacion del revisor (desde
"Rechazar" hasta "Debe aceptarse”), categorizacion del trabajo (tedrico, prdctico o
equilibrado), evalnacion del valor agregado al campo, familiaridad del revisor con el tema, y
valoracidn de aspectos clave como fignras, conclusiones y formato. Ademds, permitia
comentarios detallados y confidenciales, orientados a destacar mejoras y sugerencias para los
antores.

Cada grupo realizd de forma conjunta la revision de los dos articulos asignados,
colaborando para legar a una evalnacion consensuada. Este proceso fomentd la discusion
interna, el juicio critico compartido y la responsabilidad colectiva, asegurando una
retroalimentacion coberente y de calidad. La metodologia replico el sistema de revision por
pares  (double-blind peer review) utilizado en congresos académicos, enriqueciendo la
experiencia de aprendizaje colaborativo.

Las revisiones fueron realizadas utilizando esta plantilla y supervisadas por el profesorado
para garantizar que cumplian con los estindares académicos establecidos. El uso de una
estructura  detallada ayndd a los estudiantes a realizar revisiones mds completas y

profesionalizadas.

Este proceso de revision no solo desarrolls habilidades criticas y analiticas en los
estudiantes, sino que también les permitid reflexionar sobre sus propios trabajos, mejorando
significativamente la calidad de los articulos antes de la entrega y presentacion final.
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Objetivo n° 3 Desarrollo de la sesion de presentacion

Actividades  que | Las siguientes tareas deben desempeniarse para alcanzar este objetivo.
habia previsto en

la solicitud  del o Nombrc{mz'em‘a 'de /ov.r wodemdore; (chairs). 5
proyecto: ° PTO]).OWZM%ZV directrices/ consejos a los moderadores para que preparen la sesion
previamente.
®  Desemperio de la sesion.
Actividades Se seleccionaron 4 estudiantes para actuar como moderadores de la sesion que se dividid en
realizadas y | dos partes, replicando la estructura de un congreso académico y permitiéndoles adquirir
resultados experiencia en la gestion de presentaciones y tiempos. A todos, se les ofrecid formacion
obtenidos: especifica para guiar una sesion, realigar introducciones, gestionar preguntas y mantener el

orden.

La sesion de presentaciones se llevd a cabo el 15/11/2023, con cada grupo exponiendo su
trabajo en un mdximo de 12 minntos, segnido de una ronda de preguntas de 5 minutos
para fomentar la interaccion y resolver dudas. Las presentaciones incluyeron una breve
estructura del articnlo, capturas de pantalla que mostraban el uso de las herramientas de
andlisis, ejemplos de vulnerabilidades detectadas en varios proyectos seleccionados para su
estudio, propuestas de solucion de vulnerabilidades de los proyectos elegidos asi como
propuestas de mejora de las propias herramientas analizadas.

Esta actividad, al replicar la dindmica de un congreso, donde los estudiantes defendieron
sus trabajos en un entorno académico simulado, favorecid el desarrollo de habilidades de
comunicacion oral y defensa de ideas, esenciales para su desarrollo profesional. Ademis, les
permitid conocer de primera mano como es un evento de este tipo, ganando experiencia en la
gestion de presentaciones asi como en la interaccion académica e investigadora. En general,
todos los participantes adguirieron una vision mds completa de la organizacion y
funcionamiento de los congresos, contribuyendo asi a su_formacion integral.

Como resultado adicional, se seleccionaron las dos mejores propuestas y se animd a estos
estudiantes a participar en las Jornadas de Investigacion Predoctoral en Ingenieria
Informatica (JIPII 2024). Los estudiantes enviaron sus contribuciones, que fueron
revisadas por el comité de programa formado por expertos de universidades espaniolas e
internacionales, tanto pitblicas como privadas. Ambos trabajos fueron aceptados y
presentados priblicamente el 12 de junio de 2024 durante el evento, donde los estudiantes
también participaron en actividades como coffee breaks y almuerzos, aprovechando estas
oportunidades para intercambiar ideas y experiencias con otros asistentes.

Las referencias académicas de los trabajos publicados, a partir de este proyecto de
innovacion, son las siguientes:

Alves, A. A, Lamus, A. M., Dodero, J. M., Guerrero-Contreras, G., &
Balderas-Diaz, S. (2024). A comparative study of Fortifty SCA and Horusec in
identifying OWASP Top 10 vulnerabilities. JIPII 2024.

Cano-Crespo, M., Garcia-Ramos, J. C., Dodero, J. M., Guerrero-Contreras,
G., & Balderas-Diaz, S. (2024). SAST Tool Evaluation in the Age of 5G and
10T: Semgtep vs. Codacy. JIPII 2024.
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2. Realice una breve valoraciéon sobre la influencia del proyecto ejecutado en la evolucién de las
asignaturas implicadas.

Analisis del impacto de la innovacion en las asignaturas relacionadas con el

Se realiz6 una encuesta con el objetivo de evaluar el impacto del proyecto de innovacion

docente en los estudiantes y recoger sus opiniones sobre las actividades desarrolladas y el
aprendizaje obtenido. Las preguntas incluidas en la encuesta fueron: P1: ";Como valorarias tu
experiencia general al participar en este proyecto de innovacion docente?"; P2: ";Consideras
que la elaboracion del articulo cientifico contribuy6 significativamente a tu comprension de los
conceptos de seguridad en software?"; P3: ";Crees que el proceso de revision por pares
(double-blind peer review) mejoro tus habilidades criticas y analiticas?"; P4: ";En qué medida
consideras que la participacion en la sesion de presentacion simulada te ayudo a desarrollar
habilidades de comunicacion oral y defensa de tus ideas?"; P5: ";Piensas que esta experiencia te
ha dado una mejor comprension de como se organiza y funciona un congreso académico?"; P6:
";Recomendarias este tipo de actividades innovadoras en otras asignaturas?"; P7: ";Nunca has
asistido a un congreso académico?"; y P8: ";Nunca has participado en la organizacion de un
congreso o moderado alguna sesion?".

La Grafica 1, de barras apiladas, muestra los resultados de la encuesta por cada pregunta (P1 a
P8). En general, la mayoria de las respuestas se concentran en las opciones positivas,
especificamente en las categorias de "Muy de acuerdo” y "De acuerdo", lo que destaca una
percepcion general muy favorable hacia la experiencia del proyecto. No hay respuestas en los
niveles negativos, como "En desacuerdo” o "Muy en desacuerdo", lo que indica que todos los
participantes tuvieron una experiencia positiva o0 muy positiva.

En particular, las preguntas P7 ("¢Nunca has asistido a un congreso académico?") y PS8
("¢ Nunca has participado en la organizacion de un congreso o moderado alguna sesion?") se
destacaron porque reflejaron que todos los participantes nunca habian tenido estas experiencias
previas, lo que subraya el valor anadido del proyecto al proporcionarles por primera vez la
oportunidad de vivir y organizar una experiencia académica de este tipo. Estos resultados
evidencian que las actividades propuestas fueron muy bien recibidas y tuvieron un impacto
altamente positivo en los participantes.

Resultados de la encuesta por pregunta
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a4 Respuesta

B Muy de acuerdo / Mucho / Si, definitivamente
De acuerdo / Bastante / Si, probablemente
24 Neutral / Ni de acuerdo ni en desacuerdo / Algo / No estoy seguro
En desacuerdo / Poco / Probablemente no

Muy en desacuerdo [ Nada / Definitivamente no

Numero de respuestas

Pl P2 P3 P4 P> PG P7 P&
Preguntas

Grafica 1. Percepcion de los estudiantes sobre la experiencia del PID
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La participacion en el proyecto durante la primera parte de la asignatura también favorecio las
relaciones colaborativas y un ambiente de aprendizaje dinamico. Esto puede haber contribuido a
que todos superaran la asignatura con éxito. La evaluacion ha sido muy positiva (Grafica 2),
reflejando tanto el esfuerzo individual como el impacto del proyecto de innovacion docente.
Aunque el éxito no depende solo de este proyecto, las sinergias, la participacion activa y el
trabajo en equipo han sido claves en los buenos resultados obtenidos. Destacar, que ademas, dos
de los mejores trabajos fueron publicados y presentados por los alumnos en las Jornadas de
Investigacion Predoctoral en Ingenieria Informatica, lo que demuestra la calidad del trabajo
realizado y el compromiso de los estudiantes con el proyecto. Estas presentaciones no sélo
validaron la capacidad de los participantes para aplicar los conceptos aprendidos, sino que
también les permiti6 una oportunidad para obtener experiencia real en el ambito académico.
Ademas, la difusion de sus investigaciones en un congreso predoctoral contribuy6 al desarrollo
de competencias esenciales para su futuro profesional, como la comunicacion efectiva y el
pensamiento critico.

Distribucion de calificaciones por categoria

Nimero de calificaciones

Suspenso Aprobadeo Notable Sobresaliente
Categoria

Grafica 2. Calificaciones de los estudiantes en la asignatura

3. Incluya en la siguiente tabla el nimero de alumnos matriculados y el de respuestas recibidas en
cada opcién y realice una valoraciéon critica sobre la influencia que el proyecto ha ejercido en la
opinién de los alumnos.

Opinion de los alumnos al inicio del proyecto
Numero de alumnos matriculados:

Valoracion del grado de dificultad que cree que va a tener en la comprension de los contenidos
y/o en la adquisicion de competencias asociadas a la asignatura en la que se enmarca el
proyecto de innovacion docente

Ninguna Poca dificultad | Dificultad media Bastante Mucha dificultad
dificultad dificultad
7 4 1 0 0

Opinion de los alumnos en la etapa final del proyecto
Valoracion del grado de dificultad que ha tenido en la comprension de los contenidos y/o en la

adquisicion de competencias asociadas a la asignatura en la que se enmarca el proyecto de
innovacion docente

Ninguna Poca dificultad | Dificultad media Bastante Mucha dificultad
dificultad dificultad
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Los elementos de innovacion y mejora docente aplicados en esta asignatura han favorecido mi

comprension de los contenidos y/o la adquisicion de competencias asociadas a la asignatura

Nada de Poco de acuerdo | Nien acuerdo ni | Muy de acuerdo | Completamente de

acuerdo en desacuerdo acuerdo

La participa

6
En el caso de la participacion de un profesor invitado
del

Poco de acuerdo

Ni en acuerdo ni
en desacuerdo

Nada de

acuerdo

Completamente de
acuerdo

Muy de acuerdo

Valoracion critica sobre la influencia que ha ejercido el proyecto en la opinion de los

alumnos

El proyecto de innovacién docente ayudé a clarificar los contenidos y facilitar la adquisicién de
competencias, lo que redujo la percepcion de dificultad asociada a la asignatura. La falta de
respuestas en las categorias de mayor dificultad refleja una percepcién muy positiva por parte de los
estudiantes sobre su proceso de aprendizaje. Esto destaca la efectividad del proyecto en mejorar la
experiencia educativa, fortalecer la confianza de los alumnos en su capacidad para adquirir nuevas
competencias y fomentar la propuesta de incorporar ejercicios complementarios.

4. Describa las medidas de difusion a las que se comprometio6 en la solicitud y las que ha llevado a
cabo’.

Descripcion de las medidas comprometidas en la solicitud

Se impartird una chatla para el profesorado del Departamento de Ingenieria Informatica en
septiembre de 2024, una vez obtenidos los resultados de la aplicacién del proyecto de innovacién
docente.

Descripcion de las medidas que se han llevado a cabo

El dia 25 de septiembre de 2024 a las 13:30 h. se impartié una charla en el seminario FS05 de la
Escuela Superior de Ingenierfa para presentar los resultados del proyecto. El contenido de la charla
fue el siguiente: (1) Introduccién y objetivos; (2) Desarrollo; (3) Resultados obtenidos; (4)
Valoraciones e impacto del proyecto; (4) Tasas de éxito y adquisicion de competencias; y (5)
Conclusiones y propuestas futuras.

De forma adicional, esta previsto difundir los resultados de este proyecto de innovacién docente en
la conferencia internacional 275 International Symposinm on Computers in Edncation (SILE 2025).

2 Si en la solicitud no indicé compromiso de difusion de resultados este critetio no se tendra en cuenta en la
evaluacion
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